Jautājumi 1.darba grupai
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām jau ar 6.aprīli neatkarīgi no tā, vai Covid-19 inficēto personu skaits ir nedaudz audzis vai saglabājies nemainīgs
1. Vai šī brīža epidemioloģiskā situācija Latvijā ir atbilstoša, lai ieviestu D scenāriju? Atkarībā no mērķa (mērķis – tas ir politikas jautājums / politiska izšķiršanās). Ja ir mērķis iegūt strauju efektu / strauju samazināšanos īsā laikā, tad jā. Vai tā ieviešana šobrīd dotu būtisku infekcijas izplatības samazinājumu ilgākā termiņā? Nē. Ilgtermiņa rezultāts atkarīgs no vakcinācijas. Stingrākā, bet īslaicīgā “lockdown” stratēģija (piemēram, aizvērt visu ciet uz 2 nedēļām, tad visu vērt vaļā) parasti dod strauju samazinājumu, taču pēc tam visu atkal atverot, samērā drīz seko straujš pieaugums, un atkal viss jāver ciet. Sabiedrībai jābūt tad gatavai uz regulāriem, atkārtotiem “lockdowns”. Pie nosacījuma, ka vēl nav sasniegta pietiekama vakcinācijas aptvere.

2. Ieviešot D scenāriju šobrīd, cik ilgā laikā iespējams samazināt 14 dienu kumulatīvo Covid-19 inficēto rādītāju uz 100 000 iedzīvotāju līdz 200 un 100? Precīzākai atbildei nepieciešama matemātiskā modelēšana (t.sk. ņemot vērā to, cik liels īpatsvars iedzīvotāju ievēro pasākumus un citus faktorus). Jebkuru efektu var sākt vērtēt no 2-3 nedēļu termiņa (ne agrāk). Ar kādu varbūtību šāds samazinājums iespējams norādītajā laika periodā? Nepieciešama matemātiskā modelēšana. Ir arī atkarība no ierobežojumu īstenošanas reālās pakāpes.


3. Kādam, Jūsuprāt, jābūt nākamajam mērķim, kas valdībai un sabiedrībai jāizvirza, pēc tam, kad 14 dienu kumulatīvais Covid-19 inficēto rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju būs sasniedzis 200 un 100? Atbilstoši jau pieņemtajam luksofora principam piesardzības pasākumu mazināšanai – 20 (stratēģiju biežās maiņas mulsina sabiedrību, ieteicams pieturēties pie pieņemtās stratēģijas).
Lūdzu, raksturojiet to ierobežojošo pasākumu kopumu, kas būtu īstenojams pēc tam, kad D scenārija mērķis būs sasniegts, lai virzītos uz Jūsu norādītā nākamā mērķa sasniegšanu. Vai ierobežojumi, kas sekotu pēc tam, būtu a) līdzīgi kā šobrīd, b) mīkstāki kā šobrīd vai arī c) kopumā mīkstāki, bet noteiktās jomās stingrāki par esošajiem ierobežojumiem? Varētu būt mīkstāki kā šobrīd, ja tie tiek ievēroti. Atsevišķi ierobežojumi, piemēram, attiecībā uz ceļošanu un karantīnu kontaktpersonām - stingrāki.

4. Cik lielā mērā valdība un sabiedrība riskētu, ja pēc D scenārija mērķa sasniegšanas sekojošie ierobežojumi būtu a) nedaudz mīkstāki vai b) ievērojami mīkstāki nekā šobrīd? Kurās jomās, Jūsuprāt, būtu iespējams īstenot mīkstākus ierobežojumus? 
Vieglāk definēt pretēji – ko joprojām ierobežot / aizliegt. Piemēram, jānovērš pūļu veidošanās, masu pulcēšanās.

Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām brīdī, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits
5. Ja lēmums par D scenārija ieviešanu šobrīd netiek atbalstīts, kurš no epidemioloģiskās drošības viedokļa raugoties ir pēdējais brīdis, lai ieviestu D scenāriju? Kādam šajā brīdī ir jābūt 14 dienu kumulatīvajam Covid-19 gadījumu skaitam uz 100 000 iedzīvotāju? Kuri citi rādītāji ir svarīgi situācijas monitorēšanai kritiskā brīdī? 
Skat. VM un SPKC izstrādātos kritērijus. Piekrītam tiem.

6. Ja lēmums par D scenārija ieviešanu šobrīd tiek atlikts, cik liela Jūsuprāt ir varbūtība, ka strauji augs Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits, līdz līmenim, kad D scenārija īstenošana ir neizbēgama: 
a. tuvāko divu nedēļu laikā
b. tuvākā mēneša laikā
c. tuvāko divu mēnešu laikā
d. tuvāko trīs mēnešu laikā
Nav atbildams. Ja nenāk klāt papildus atvieglojumi, tad var cerēt, ka straujš saslimstības pieaugums var nebūt.

7. Kādi riski no sabiedrības veselības un epidemioloģiskās drošības viedokļa raugoties ir identificējami,  ja lēmums par D scenārija ieviešanu tiek atlikts līdz brīdim, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits? 
Turpinās esošie riski. Ja pašreizējie ierobežojumi tiek saglabāti un ievēroti pašreizējā līmenī, tad papildus riskiem nevajadzētu būt (nevajadzētu būt straujam kāpumam).
Vīrusa mainība (jaunie celmi) var ietekmēt situāciju, bet tā nav precīzi prognozējama.

8. Ieviešot D scenāriju brīdī, kad strauji ir audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits (kumulat.14 dienu rādītājs pārsniedzis 500 un tuvojas 600 robežai), cik ilgā laikā iespējams samazināt 14 dienu kumulatīvo Covid-19 inficēto rādītāju uz 100 000 iedzīvotāju līdz a) 200 un līdz b) 100? Ar kādu varbūtību šāds samazinājums iespējams norādītajā laika periodā? 
Kā iepriekš – nav atbildams bez modelēšanas. Minimālais laiks – 2-3 nedēļas, lai sāktos pamanāms efekts (saistīts ar iespējamo slimības latento periodu).

Jautājumi par nākotnes scenārijiem
9. Kādam, Jūsuprāt, jābūt optimālam 14 dienu kumulatīvajam Covid-19 inficēto rādītājam uz 100 000 iedzīvotāju, lai varētu uzskatīt, ka Latvijas sabiedrība var droši dzīvot savā ‘burbulī’? Te svarīgs ir nevis rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju. Bet sporādiskums. Pie situācijas, kurā slimības gadījumus var uzskatīt par sporādiskiem (daži, atsevišķi uzliesmojumi – kā 2020.gada pavasarī). Pie kādiem nosacījumiem šāds mērķis, Jūsuprāt, varētu tikt sasniegts? Vakcinācija (70% aptvere), kontrolēta pārrobežu ceļošana, jaunu celmu ievešanas minimizēšana un laba epidemioloģiskā uzraudzība (contact tracing u.c.).

10. Neskaitot epidemioloģiskās drošības prasības attiecībā uz roku dezinfekciju, masku valkāšanu, 2 m distances ievērošanu, kas, Jūsuprāt, būtu tie septiņi ierobežojumi, no kuriem noteikti nevajadzētu atteikties, pat ja situācija Latvijā ar Covid-19 izplatību relatīvi uzlabojas un 14 dienu kumulatīvais Covid-19 inficēto rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju ir apmēram 100-140?  
Grūti atbildēt. Nepieciešama pasākumu ranžēšana, zinātniski pētījumi (zinātniskās literatūras apkopošana). 
[bookmark: _GoBack]Divi piemēri no literatūras attiecībā uz dažādiem ierobežošanas pasākumiem:

https://www.nature.com/articles/s41562-020-01009-0?utm_source=twitter&utm_medium=social&utm_content=organic&utm_campaign=NGMT_USG_JC01_GL_NRJournals 

https://www.nature.com/articles/s41598-021-81442-x 
 
11. Neskaitot epidemioloģiskās drošības prasības attiecībā uz roku dezinfekciju, masku valkāšanu, 2 m distances ievērošanu, kas, Jūsuprāt, būtu tie septiņi ierobežojumi, no kuriem noteikti nevajadzētu atteikties, pat ja situācija Latvijā ar Covid-19 izplatību būtiski uzlabojas un 14 dienu kumulatīvais Covid-19 inficēto rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju ir apmēram 50? 
Skat. atbildi uz 10.jautājumu. Visi tie pasākumi, kur iedzīvotāju pulcēšanās ir lielāka par ??? un nav speciāli papildus drošības pasākumi.

12. Cik liela ir varbūtība, ka tuvāko 3 mēnešu laikā 14 dienu kumulatīvais Covid-19 inficēto rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju samazinās līdz 50? Kādiem priekšnoteikumiem šādā gadījumā ir jāizpildās?
Atbildams ar matemātiskās modelēšanas palīdzību, mainot dažādus nosacījumus – veidojot dažādus modeļus.

13. Cik liela ir varbūtība, ka tuvāko 6 mēnešu laikā 14 dienu kumulatīvais Covid-19 inficēto rādītājs uz 100 000 iedzīvotāju samazinās līdz 50? Kādiem priekšnoteikumiem šādā gadījumā ir jāizpildās? 
Skat. atbildi uz iepriekšējo jautājumu. Bet liela nozīme ir populācijas imunitātei. Viss atkarīgs no vakcinācijas, pie nosacījuma, ka neparādās jauni vakcīnu rezistenti celmi. Iespējams, jādomā par 3. vakcīnas balsta devu (Briti šobrīd par to diskutē).

14. Kā Jūs prognozētu, kāda, Jūsuprāt, varētu būs situācija ar Covid-19 izplatību Latvijā šī gada rudens mēnešos, sākot no 1.septembra? Kā šī situācija turpmāko mēnešu laikā līdz Ziemassvētkiem varētu mainīties? Ar kādu varbūtību Jūs novērtētu minētās prognozes īstenošanās iespējas? 
Skat. atbildi uz iepriekšējo jautājumu.

15. Dažādām valstīm ir atšķirīgas pieejas Covid-19 ierobežošanā. Ir valstis, kurās stingri tiek kontrolēta  Covid-19 infekcijas izplatība, izolējot inficētos un neļaujot jauniem gadījumiem ieceļot valstī (Singapūra, Jaunzēlande, Austrālija) un ir valstis, kur kontrolei un ierobežojumiem vairāk tiek pakļauta visa sabiedrība. Vai pieeja, kādu ir izvēlējusies Latvija, ir piemērotākā Covid-19 izplatības ierobežošanai? Vai, Jūsuprāt, Latvijā vispār ir iespējams īstenot pieeju, kāda pastāv Singapūrā, Jaunzēlandē, Austrālijā? Ja jā, tad kādiem priekšnoteikumiem jāizpildās, lai šādu pieeju iedzīvinātu? 
Taktika attiecībā uz inficētajiem un iespējami inficētajiem īstenojama tikai pie zema saslimstības līmeņa, kurā iespējams izsekot katram gadījumam, un kurā nav nekontrolējamas slimības izplatības. Plus – pie ļoti augsta testēšanās līmeņa iedzīvotāju vidū. Otrkārt, Latvijā nav iespējama tik ierobežota un kontrolēta pārrobežu ceļošana (Jaunzēlande, Austrālija ir salas) – Latvijai saistība ar un kustība uz/no citām valstīm daudz lielāka (arī ārpus ES ietvariem).

Jautājumi 2.darba grupai
Sākumā daži jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām jau ar 6.aprīli neatkarīgi no tā, vai Covid-19 inficēto personu skaits ir nedaudz audzis vai saglabājies nemainīgs
1. Ņemot vērā sabiedrības noskaņojumu, kā Jūs vērtējat, cik iespējama ir D scenārija ieviešana, sākot ar 6.aprīli?
2. Kādi ir galvenie riski no sabiedrības attieksmju un uzvedības viedokļa raugoties, ar ko valdībai jārēķinās, ja ar 6.aprīli tiek ieviests D scenārijs?
3. Kā Jūs profilētu to sabiedrības grupu, kura būs kategoriski pret D scenārija ieviešanu? Cik liela ir šī grupa? Kāds ir šīs grupas psihosociodemogrāfiskais portrets? Uz kādu rīcību šī sabiedrības grupa ir spējīga savas pārliecības aizstāvēšanai? Kā būtu jāorganizē darbs un kādi pasākumi būtu jāīsteno preventīvi, lai mazinātu šīs sabiedrības grupas iespējamo pretdarbību? Kad un kam tas būtu jādara?
4. Kā Jūs profilētu to sabiedrības grupu, kura iebildīs pret D scenārija ieviešanu, bet nebūs kategoriskās pozīcijās? Cik liela ir šī grupa? Kāds ir šīs grupas psihosociodemogrāfiskais portrets? Kāda rīcība/ pretdarbība no šīs sabiedrības grupas būtu sagaidāma? Kādi pasākumi būtu jāīsteno preventīvi, lai mazinātu šīs sabiedrības grupas iebildes/pretdarbību?
5. Kādi ir priekšnoteikumi no sabiedrības attieksmju un uzvedības viedokļa raugoties, lai D scenārijs būtu ieviešams un noturams trīs nedēļas?
6. Kas ir galvenie ieguvumi un zaudējumi sabiedrībai, ja valdība ar 6.aprīli ievieš D scenāriju?
7. Kā Jūs komunicētu sabiedrībai, kas ir tā izšķiršanās, par ko valdība lemj, pieņemot vienu no trīs scenārijiem īstenošanai pēc 6.aprīļa?
8. Kādi ir trīs galvenie vēstījumi, kā Jūs komunicētu sabiedrībai D scenārija ieviešanu, lai sabiedrības vairākums to pieņemu un akceptētu?
9. Ko sabiedrībai ir svarīgi zināt (fakti, dati, turpmākie plāni), lai sabiedrība labāk saprastu turpmākos lēmumus saistībā ar Covid-19 ierobežošanu?
10. Kuras ir, Jūsuprāt, iespējamās runas personas, kas palīdzētu skaidrot sabiedrībai D scenārija nepieciešamību?
11. Kā D scenārija ieviešana, Jūsuprāt, ietekmēs partiju reitingus, sabiedrības uzticēšanos politiķiem un politikai, politiķu reitingus īstermiņā un ilgākā laika posmā, kā arī 5.jūnijā gaidāmo pašvaldību vēlēšanu rezultātus?
Jautājumi, salīdzinot dažādo scenāriju ieviešanas iespējas
12. Ja sabiedrībai tiktu dotas iespējas balsot par scenārijiem turpmākai Covid-19 ierobežošanai pēc 6.aprīļa, par kuru no scenārijiem, Jūsuprāt, sabiedrības vairākums balsotu – a. par bāzes scenāriju, kas paredz esošā ierobežojumu kursa turpināšanu līdz maija beigām vai 1.jūnijam, b. par D scenāriju, kas paredz striktus ierobežojumus turpmākās trīs nedēļas neatkarīgi no Covid-19 inficēto skaita šobrīd, lai pēc tam dzīvotu nedaudz brīvāk?
13. Ar kuru brīdi, Jūsuprāt, sabiedrības vairākums drīzāk atbalstītu D scenārija ieviešanu – a. ar šo brīdi, ja sabiedrībai tiek izskaidrots pamatojums D scenārija nepieciešamībai, b. tad, ja strauji augtu inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā?
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām brīdī, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits
14. Kādi ir galvenie riski, ieguvumi un zaudējumi no sabiedrības attieksmju un uzvedības viedokļa raugoties, ar ko valdībai jārēķinās, ja D scenārijs tiek ieviests brīdī, kas strauji ir audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā?
15. Kā Jūs profilētu to sabiedrības grupu, kura būs kategoriski pret D scenārija ieviešanu brīdī, kad strauji audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits? Cik liela varētu būt šī grupa? 
16. Kā Jūs profilētu to sabiedrības grupu, kura iebildīs pret D scenārija ieviešanu brīdī, kad strauji būs audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits, bet savos uzskatos nebūs kategoriski? Cik liela ir šī grupa varētu būt? 


Jautājumi 3.darba grupai
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām jau ar 6.aprīli neatkarīgi no tā, vai Covid-19 inficēto personu skaits ir nedaudz audzis vai saglabājies nemainīgs
1. Ņemot vērā izaicinājumus un problēmas, kas dotajā brīdī dažādās sabiedrības grupās ir aktuālas, kā Jūs vērtējat, cik iespējama ir D scenārija ieviešana, sākot ar 6.aprīli?
2. Kādi ir galvenie riski no dažādo sabiedrības grupu aktuālo problēmu un vajadzību viedokļa raugoties, ar ko valdībai jārēķinās, ja ar 6.aprīli tiek ieviests D scenārijs? Lūdzam, atsevišķi izvērtēt riskus a.ģimenēm ar bērniem, b.senioriem, c. personām ar īpašām vajadzībām (invaliditāti, hroniskām slimībām, ar īpašas aprūpes nepieciešamību), d. personām ar psihiskām saslimšanām, e. vienas personas mājsaimniecībām, f. Jauniešiem, g.bezdarbniekiem
3. Kādi ir priekšnoteikumi no dažādo sabiedrības grupu aktuālo problēmu un vajadzību viedokļa raugoties, lai D scenārijs būtu ieviešams un noturams trīs nedēļas? Lūdzam, atsevišķi izvērtēt priekšnoteikumus a.ģimenēm ar bērniem, b.senioriem, c. personām ar īpašām vajadzībām (invaliditāti, hroniskām slimībām, ar īpašas aprūpes nepieciešamību), d. personām ar psihiskām saslimšanām, e. vienas personas mājsaimniecībām, f.jauniešiem, g.bezdarbniekiem
4. Kas ir galvenie ieguvumi un zaudējumi dažādām sabiedrības grupām, ja valdība ar 6.aprīli ievieš D scenāriju? Lūdzam, atsevišķi izvērtēt ieguvumus un zaudējumus a.ģimenēm ar bērniem, b.senioriem, c. personām ar īpašām vajadzībām (invaliditāti, hroniskām slimībām, ar īpašas aprūpes nepieciešamību), d. personām ar psihiskām saslimšanām, e. vienas personas mājsaimniecībām, f.  Jauniešiem, g.bezdarbniekiem
5. Kā D scenārija ieviešana jau ar 6.aprīli ietekmēs minēto sabiedrības grupu:
a. Ienākumus
b. Psihoemocionālo labklājību, vardarbības un paškaitējuma līmeni 
c. Pieeju resursiem, kas nepieciešami mājsaimniecību pamatvajadzību nodrošinājumam
Jautājumi, salīdzinot dažādo scenāriju ieviešanas iespējas
6. Ja sabiedrībai tiktu dotas iespējas balsot par scenārijiem turpmākai Covid-19 ierobežošanai pēc 6.aprīļa, par kuru no scenārijiem, Jūsuprāt, sabiedrības vairākums balsotu – a. par bāzes scenāriju, kas paredz esošā ierobežojumu kursa turpināšanu līdz maija beigām vai 1.jūnijam, b. par D scenāriju, kas paredz striktus ierobežojumus turpmākās trīs nedēļas neatkarīgi no Covid-19 inficēto skaita šobrīd, lai pēc tam dzīvotu nedaudz brīvāk?
7. Ar kuru brīdi, Jūsuprāt, sabiedrības vairākums drīzāk atbalstītu D scenārija ieviešanu – a. ar šo brīdi, ja sabiedrībai tiek izskaidrots pamatojums D scenārija nepieciešamībai, b. tad, ja strauji augtu inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā?
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām brīdī, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits
8. Kādi ir galvenie riski, ieguvumi un zaudējumi no dažādo sabiedrības grupu aktuālo problēmu un vajadzību viedokļa raugoties, ja D scenārijs tiek ieviests brīdī, kas strauji ir audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā? Vai riski, ieguvumi un zaudējumi ir identiski tiem, kas būs, ja D scenāriju ievieš no 6.aprīļa? Lūdzam, atsevišķi izvērtēt riskus, ieguvumus un zaudējumus a.ģimenēm ar bērniem, b.senioriem, c. personām ar īpašām vajadzībām (invaliditāti, hroniskām slimībām, ar īpašas aprūpes nepieciešamību), d. personām ar psihiskām saslimšanām, e. vienas personas mājsaimniecībām, f.  Jauniešiem, g.bezdarbniekiem
9. Kā D scenārija ieviešana brīdī, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits ietekmēs minēto sabiedrības grupu:
a. Ienākumus
b. Psihoemocionālo labklājību
c. Pieeju resursiem, kas nepieciešami mājsaimniecību pamatvajadzību nodrošinājumam
10. Vai un kādi papildus kompensējošie pasākumi būs nepieciešami minētajām sabiedrības grupām, ja tiks ieviests D scenārijs, ņemot vērā publisko resursu fiskālās robežas un pēc iespējas sadalot kompensējošo pasākumu slogu starp dažādām iesaistītajām pusēm? Lūdzam, atsevišķi izvērtēt kompensējošo pasākumu nepieciešamību a.ģimenēm ar bērniem, b.senioriem, c. personām ar īpašām vajadzībām (invaliditāti, hroniskām slimībām, ar īpašas aprūpes nepieciešamību), d. personām ar psihiskām saslimšanām, e. vienas personas mājsaimniecībām, f.  Jauniešiem, g.bezdarbniekiem

Jautājumi 4.darba grupai
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām jau ar 6.aprīli neatkarīgi no tā, vai Covid-19 inficēto personu skaits ir nedaudz audzis vai saglabājies nemainīgs
1. Ņemot vērā procesus tautsaimniecībā un uzņēmējdarbībā, kā Jūs vērtējat, cik iespējama ir D scenārija ieviešana, sākot ar 6.aprīli?
2. Kas ir galvenie riski, galvenās cietušās nozares un to paredzamais apgrozījuma, eksporta un pievienotās vērtības kritums ceturkšņa ietvaros  no tautsaimniecības viedokļa raugoties, ar ko valdībai jārēķinās, ja ar 6.aprīli tiek ieviests D scenārijs?
3. Kā Jūs profilētu tās uzņēmējdarbības nozares un tos uzņēmējus, kuri viskategoriskāk būs pret D scenārija ieviešanu? Cik liela ir šī grupa pēc nodarbināto skaita un pievienotās vērtības īpatsvara tautsaimniecībā un eksportā? Kā būtu jāorganizē darbs un kādi pasākumi būtu jāīsteno preventīvi, lai mazinātu šīs uzņēmēju grupas trauksmi? Kad un kam tas būtu jādara?
4. Kādi ir priekšnoteikumi no tautsaimniecības viedokļa raugoties, lai D scenārijs būtu ieviešams un noturams trīs nedēļas?
5. Kas ir galvenie īstermiņa un ilgtermiņa (ja tādi paredzami) ieguvumi un zaudējumi tautsaimniecībai, ja valdība ar 6.aprīli ievieš D scenāriju? Cik liels IKP kritums sagaidāms tekošajā ceturksnī un gadā kopumā, ja tiek īstenots D scenārijs?
6. Kādi ir trīs galvenie vēstījumi, kā Jūs komunicētu uzņēmējiem D scenārija ieviešanu, lai uzņēmēju vairākums to pieņemu un akceptētu?
7. Ko uzņēmējiem ir svarīgi zināt (fakti, dati, turpmākie plāni un nosacījumi pēc D scenārija ierobežojumu pārtraukšanas), lai uzņēmēji labāk saprastu turpmākos lēmumus saistībā ar Covid-19 ierobežošanu?
8. Kuras ir, Jūsuprāt, iespējamās runas personas, kas palīdzētu skaidrot uzņēmējiem D scenārija nepieciešamību?
Jautājumi, salīdzinot dažādo scenāriju ieviešanas iespējas
9. Ja uzņēmējiem tiktu dotas iespējas balsot par scenārijiem turpmākai Covid-19 ierobežošanai pēc 6.aprīļa, par kuru no scenārijiem, Jūsuprāt, uzņēmēju vairākums balsotu – a. par bāzes scenāriju, kas paredz esošā ierobežojumu kursa turpināšanu līdz maija beigām vai 1.jūnijam, b. par D scenāriju, kas paredz striktus ierobežojumus turpmākās trīs nedēļas neatkarīgi no Covid-19 inficēto skaita šobrīd, lai pēc tam dzīvotu nedaudz brīvāk?
10. Ar kuru brīdi, Jūsuprāt, uzņēmēju vairākums drīzāk atbalstītu D scenārija ieviešanu – a. ar šo brīdi, ja tiek izskaidrots pamatojums D scenārija nepieciešamībai, b. tad, ja strauji augtu inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā?
Jautājumi par D scenārija ieviešanas iespējām brīdī, kad strauji ir audzis Covid-19 inficēto un hospitalizēto skaits
11. Kādi ir galvenie riski, ieguvumi un zaudējumi no uzņēmējdarbības viedokļa raugoties, ar ko valdībai jārēķinās, ja D scenārijs tiek ieviests brīdī, kas strauji ir audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits, līdzīgi kā Igaunijā? Kā šie riski, ieguvumi un zaudējumi atšķiras atsevišķām uzņēmējdarbības nozarēm vai atkarībā no uzņēmuma lieluma?
12. Kā Jūs profilētu tās uzņēmējdarbības nozares un tos uzņēmējus, kuri joprojām būs pret D scenārija ieviešanu brīdī, kad strauji audzis inficēto un hospitalizēto personu skaits? 
13. Vai un kādi papildus kompensējošie pasākumi būs nepieciešami a. lielajiem uzņēmumiem, b. vidējiem uzņēmumiem, c. mazajiem uzņēmumiem, d. individuāliem komersantiem, e. noteiktām uzņēmējdarbības nozarēm situācijā, ja tiks ieviests D scenārijs, ņemot vērā publisko resursu fiskālās robežas un pēc iespējas sadalot kompensējošo pasākumu slogu starp dažādām iesaistītajām pusēm.


